Predmluva editora ¢eského prekladu

Jen malokdo, ,,informovany* pouze oficialnimi médii v rukou Sionu, bude ocho-
ten uveétit, Ze popularni ,,pravicovy* politik Jorg Haider byl ve skute¢nosti zasvéce-
ny zednaf a loutka v rukou talmudskych aspiranti na svétovladu. V ¢lanku periodi-
ka ,,Pro Fide Catholica“ ptfedlozena fakta mluvi zcela jasnou feci, a — volné citova-
no — ,,na to uz ¢lovék musi vynaloZit mimofadné usili, aby mu to uniklo. Spinava
hra s prostoduchymi voli¢i je zde podana do nejmensich podrobnosti. Takze zaleZi
na kazdém, jak se ke skuteCnostem postavi.

Na véci nic neméni okolnost, ze ¢lanek byl napsan a publikovan jesté za doby
Haiderova ,,politického plisobeni‘ — fakta zlstavaji fakty.

Kdo je Jorg Haider?

Narody nam vydalo do rukou jejich roztristéni do jednotlivych politickych stran,
protoze k vedeni stranickych boju jsou nezbytné penize, které se vsechny nachdzeji
V nasich rukou. (Protokoly sionskych mudrcii 9, 7)

Jaky je vlastné clovek, k némuz tolik poctivych (a naivnich) narodovceil (nejen
rakouskych) upina své nadéje?

Odpovéd’ by se dala shrnout do jediné véty: Je lozovy bratr a politicka loutka
V rukou skutecnych skrytych vladcu, jejiz ulohou je podchytit a usmérnit nespokoje-
ne a vydesene, jimz neni osud jejich vlasti a naroda zcela lhostejny.

Co je ti‘eba védét o skute¢ném Haiderovi

.
Muz, plny zdanlivé neslucitelnych rozpori

JiZ koncem roku 1995 otiskl rakousky list ,,PNO-Nachrichten* (organ strany
Neue Ordnung, ¢. 2, str. 3) nésledujici vyCet — mirn¢ feCeno — zvlasStnosti Jorga
Haidera:

e je Clen predstavenstva (prokazateln¢ zednaiské frontové organizace) Pan-
evropska unie

e je financovan Friedrich-Naumann-Stiftung (nadaci vrcholové némecké zed-
natské strany FDP)

e hlasoval pro zostieni zakona zakazu narodnich a vlasteneckych hnuti (je-
hoz pomoci je brutdln¢ umléen kazdy hlas proti oficialné zfalSovanym dé&jinam 20.
stoleti, tedy 1 proti znamé ,,osvétimské 1zi*)

e je pro regulérni ,,pristéhovaleckou politiku“ (tedy uz ne pouhy ,,azyl“, nybrz
rovnou ,,fizené pristéhovalectvi®)

¢ povazuje za velkolepé tzv. moderni umélce jako je Nitsch (ktery se nechval-
né proslavil krvavymi orgiemi)




e napsal Sestistrankovy obdivny dopis Simonu Wiesenthalovi (mj. autorovi
pohadky o mydlu ze zidovskych mrtvol)

e navstivil Muzeum holocaustu v New Yorku (splnil tedy absolutné ,,nezbyt-
nou podminku® pro kazdého, kdo se chce z milosti Rothschildi stat né¢im ve ,,vel-
ké* politice)

¢ na rozdil od Kurta Waldheima neni na americkém seznamu ,,watsch list*
(tedy na soupisce ,,nezadoucich osob* s tifednim zakazem vstupu do USA)

e horoval v Pentagonu pro vstup Rakouska do NATO (a tim pro internacio-
nalni misto narodni politiku)

1.
Je muZem talmudismu a 10Zi

V [été¢ 1994 se Haider zdanliveé distancoval od internacionalni politiky zednait
a za ni stojiciho jednosvétového sionismu. Vetejné prohlasil, Ze tehdejsi rakousky
kanclét Franz Vranitzky ,,plni jako bilderberg tikoly zednaistva® (,,Kurier, Viden
10. 6. 1994).

Presto vSak toto obvinéni samotného Vranitzkého i 16zemi fizena masmédia ni-
jak neznepokojilo. Vranitzky prosté prohlasil, Ze Haiderovi je jeho Clenstvi
v krouzku bilderbergi ,,jen sympatické®, ¢imz uhodil hiebik na hlavicku.

Podobné vystizné se (nechté) vyjadiil i znamy levicové extremisticky zednaft
Wolfgang Neugebauer, povéstny ,,vedouci® neméné vykiiceného ,,dokumenta¢niho
archivu rakouského odporu® (DOW) témito slovy: ,,V ramci propagandy proti Ev-
ropské unii dramaticky ptibyva teorii o zednatském spiknuti. Jde o novy druh pra-
vicového radikalismu a Haider se o¢ividné na této vIiné veze* (,,Der Standard*, Vi-
den 10. 6. 1994). — Vranitzky i Neugebauer fekli tentokrat vyjime¢né pravdu.

Poté Haider zacal sice nenapadné ale piln¢ usilovat u Sionu o udé€leni vyssiho —
feknéme — zasvéceni. Vyhradné zidovskd 16ze B’nai B’rith mu ochotné poskytla
potiebné kryti tim, Ze na n¢j ,,u¢inila oznameni* kvuli udajnému ,,0Zivovani nacis-
mu®. A to podle ¢lanku 3g zminéného zdkona, jinak nepiekonatelného vzoru tzv.
gumového paragrafu, piestoze zde nebyla absolutné zadnd hmatatelnad skutkova
podstata. Tedy zcela bezzubé ozndmeni bez vyhlidky na ptipadné odsouzeni! Jeste
pozoruhodnéjsi okolnosti je zde ovSem €as. Oznameni na Haidera spocivalo na jeho
vyroku v ORF z 19. prosince 1995, ale bylo podano teprve o puil roku pozdeji, kon-
cem Cervna 1996. Stalo se tak proto, ze piesné v tuto dobu Haider potieboval svou
nalezitou kryci legendu, nebot’ vrcholila ptiprava na jeho vyssi ,,zasvéceni. O tfi
tydny pozdé¢ji pak list ,,Kronenzeitung® pfinesl drobnou a snadno piehlédnutelnou
zpravicku:

,,Pod heslem ,zpét do Skolnich lavic’ absolvuje nyni $éf FPO Jorg Haider ttity-
denni specialni kurz na Harvardské univerzité v USA. Tématem Skoleni pro ,rych-
lokvasené’ absolventy byla privatizace. Mezi pfednésejicimi se nachazi profesor
Jeffrey Sachs, ktery po 1éta radil ruské vladé. Vedoucim kurzu, jehoz se zucastnili
politici z 27 zemi, je profesor Etan Scheschinski, byvaly prezident izraelského kon-
cernu Koor* (,,Kronenzeitung®, 23. 7. 1996).



Takova je tedy skutecnost. Pouze o rok diive zvetejnil American Jewish Com-
mittee (Americky zidovsky vybor) ve Vidni studii, jejiz vydéSeny rezultat vyznél
v kostce takto: ,,V zadné zapadoevropské zemi neni tak vysoké procento antisemitli
soustiedéno v jedné stran¢ jako v Rakousku u Svobodnych pod predsedou Jorgem
Haiderem® (,,Deutsche Tagespost™, 3. 5. 1995). A nyni najednou sedi tento mi-
moradné hnusny antisemitsky pohlavar té nejodpornéjsi antisemitské partaje
celé zapadni Evropy spolecné s politiky ze 27 zemi v sionistickém kabinetu pod
kantorskou rakoskou vyhradné hebrejskych duchovnich veli¢in jako jsou Jef-
frey Sachs, Etan Scheschinski, Allan Schick a Emanuel Jiminez (podle opozdé-
né zpravy ,,Neue Solidaritdt™, 29. 10. 1997). Posledn¢ jmenovany je dokonce ,,vid-
¢i postavou Svétové banky, fizené Izraelitou Jamesem D. Wolfensohnem. A proti
ucasti ,,antisemity” Haidera na tomto elitnim seminati neprotestoval nikdo z Ame-
rického zidovského vyboru, ani stat Izrael, doslova nikdo na celém svéte!

Ostatné (pokud neni zbyte¢né to viibec ptfipominat) se staré ,,0oznameni“ B’nai
B’rith na Haidera potichoucku rozplynulo jako voda v pisku!

Il.
Jak priSel Haider k ,,moci* a pro¢

1.
Prehistorie jeho nastupu k ,,moci*

Tteba priznat, Ze ,.kandidatem* vodicu loutek ,,Nového svétové radu* Haider ne-
byl. Respektive piesnéji a proto spravngji fe€eno on sam ano, ale jeho stoupenci
jisté ne.

Je zde zapotiebi mit zcela jasno: Talmudisté a jejich zednafsti ptidavaci ,,z naro-
di‘ (z nichz vétsina védomé spolupracuje jen kviilli mamonu) jsou v zoufalé mensi-
né v poméru k svétovému obyvatelstvu, které ma jimi byt ujafmeno. Ceho se tedy
musi pfedevSim obavat, to je masa ,,g6ji*. Ta je proto za vSech okolnosti a vSemi
prostiedky drzena pod ,.kontrolou® resp. ,,pacifikovana®, zatimco je soucasné krok
za krokem a co mozna nepozorované vtahovana do ,,Jednoho svéta®, ktery si vlast-
n¢ ani nepieje.

Nejvyssi strategicka zasada zednarskych globalisti tedy zni: Masu je bezpod-
mine¢né nutno bez ustani ideologicky manipulovat médii, politiky a funkcio-
nari pokoncilni cirkve ve smyslu ,,Nového svétového radu®, tedy ve smyslu
»levicackém®, tj. revoluénim, ktery je ovSem bezostySné deklarovan za politic-
ky ,,stired“.

Staleté zkuSenosti spiklenct ovSem uci, Ze kazda revoluce, tedy i permanentni,
pliziva, tikajici si ,,demokratickd®, nevyhnutelné vyvolava na scénu sily protirevo-
luéni, tradi¢ni, konzervativni a obnovitelské, na né€z ani tak rafinované a intenzivni
vymyvani mozkd nepisobi. K takovym silam v pfipad¢ potfeby patii pfedevsim
piisné véfici katolici a potom hlavné v rodné zemi hluboce zakofenéné ¢asti narodu.
Pii jejich kontrole — a tim také neutralizovani jako G€inné politické sily — nachézi
své uplatnéni druhd strategickd zasada: Opozice musi byt jak jen mozno organizo-



vana samotnymi talmudisty a zednafi, a to tak, aby vSechny vedouci pozice byly od
samého zacatku v rukou ,,zasvécencli“. A to v rukou obzvlasté inteligentnich a bez-
ohlednych subjektl, u nichz se herectvi, pretvaika, pokrytectvi a lez stavaji rychle
druhou pfirozenosti (pokud jiz nejsou prvni...). Cilem takového ,,organizovani‘ ne-
vyhnutelné existujici opozice proti ,,Novému svétovému fadu* je vzdy nejprve po-
moci obratnych hesel soustfedit tyto lidi, naslibovat jim tfeba i modré z nebe, a pak
se pomoci raznych trikl (v nejtésnéjsi skryté spolupréci s ostatnimi ,,demokraty*
vSech odstintl) postarat o to, aby opozicni hnuti (nebo strana) nic realného nedoka-
zalo. Nejradéji pochopitelné viibec nic, co by mohlo zpomalit d’abelsky uprk do
protikiest’anského ,,One World*!

Z pravé uvedeného ditvodu je kazda ucast ,,pravicovych® stran absolutné neza-
douci. A to 1 pfesto, Ze jsou bez vyjimky vedeny ,,zasvécenci®, nebot’ jakmile by
tito pokrytci museli v tisni prevzit vladni odpoveédnost, byli by nuceni alespon obc¢as
piijimat néktera z diive tak velkohubé¢ slibovanych protirevolu¢nich opatieni, aby
se vyhnuli tomu nejhor§imu, tedy palacové revolté masy svych podvedenych stou-
pencil. Jinak feeno byli by z Cisté taktickych diitvodl nuceni alespon trochu ptibrz-
dit na cesté k ,,Jednomu svétu“. Na tom ovSem spiklenci, kterym tak jako tak jde
vSechno az ptili§ pomalu, Zadny zv1astni zajem mit nemohou!

Je tedy nabiledni tolik: Teprve tehdy a pouze tehdy, kdyz veskeré pomlouvani
ani veskeré démonizovani tidajné ,,pravicové radikalni*“ ba dokonce az ,,neonacis-
tické* strany i imysIn¢ kompromitujici vystielky jejiho velkého predsedy ¢i pokusy
0 rozstépeni nejsou uz schopny zastavit jeji nartistajici oblibu u voli¢u ostatnich
zab&éhnutych systémovych stran, musi se zkratka kousnout do kyselého jablka!
A piesné to se nyni v Rakousku stalo!

Varianta A, tedy ptivodni pokus udrzet protirevolucni ¢ast Rakouska na uzdé
pomoci pozvolna ale trvale doleva driftujici OVP (Rakouské lidové strany) se jiz
pted 15 lety ukézal jako odsouzeny k netspéchu.

Poté se nasadila varianta B, zalozeni nové strany napravo od jiz zcela oteviené
levicové OVP. Ptesngji fe¢eno byla k tomu udelu radikalng piesita jiz existujici ma-
14 zednaiska strana FPO (zcela srovnatelna s némeckou FDP). A to ¢lovékem, ktery
byl uz tehdy ¢lenem této specificky 16zové strany a také jisté jiz tenkrat patfil k ,,za-
svécencim® do 16Zovych tajemstvi. Re¢ je samoziejmé o Haiderovi, ktery byl tehdy
jeste dostate¢né mlady na to, aby vérohodné sehral roli ,,pravicového® palacového
revolucionare!

Nova Haiderova strana byla ov§em myslena pouze k tomu, aby udrzela v Ra-
kousku ,,pravy okraj* ndzorového politického spektra co mozna nejmensi, ale ten se
k velkému zdé&Seni zdkulisniho panstva stale rozSifoval. A stejné tak zoufale malo
pomohlo, ze se do Haidera i jeho strany od prvni chvile busilo verbalnimi klacky
jako jsou ,,antisemitismus®, ,,neonacismus®, ,,rasismus‘ a podobng.

Kdyz se v poslednich volbach dostala Haiderova FPO tak blizko za OVP Ze ji
dokonce hrozila ptedstihnout, nastoupila kone¢n¢ na scénu varianta C: Pokus
0 roz$tépeni rakouské ,,pravice jesté v posledni minuté. Do té doby se to neprakti-
kovalo, protoze Rakousko je ptili§ malé (a pfili§ pohodlné!), nez aby bylo mozné
prosadit podobné rozstépeni jako v némeckém ,,pravém* partajnim spektru. Presto



vSak byl na pielomu jara a 1éta 1999 vyslan na kolbisté Karel Habsburg, stejné jako
jeho otec tésn¢ provazany se zednarskou frontovou organizaci ,,Panevropska unie®,
aby etabloval na scénu dalsi stranu trochu vpravo od OVP, ale stale jesté zietelng
levicovéjsi nez FPO, ktera by soustiedila frustrované stoupence OVP, sebrala Svo-
bodnym né&jaké to procento hlasti a v pfipadé potieby vytvotila koalici s SPO a/nebo
OVP. Generalni zkouska Gsp&$nosti nové strany, obratn& uréend na volby do Ev-
ropského parlamentu, byla pro Habsburka a jeho skute¢né pany za kulisami $okem
— nedostala ani celé jedno procento hlasti! Po realistickém vyhodnoceni situace byla
tedy varianta C potichu pohibena.

Potom piisly tak obavané volby. Haiderovi Svobodni (FPO) se skute¢né stali
druhou nejsilngj$i stranou jesté i pied lidovci (OVP), jakkoli bylo FPO hlasité
a nevybiraveé vyhrozovano, Ze s ni nikdo neplijde do koalice! A tak to byla nakonec
udast FPO na vladg, ktera 16Ze a jejich popohin&e nakonec pfiméla vytdhnout
z rukavu variantu D. Kdyz Haiderova strana méla u RakuSani ziskat jesté vétsi ob-
libu, jak ukazovaly opakované priizkumy vetfejného minéni, musela byt opotiebo-
vana a neoblibenda OVP jesté jednou — a zcela uréité naposled — piebudovéna
a servirovana v jiné podobé. Ze pak trvalo jesté celé étvrtleti, neZ byla koneéné ve-
fejn& ohlasena koalice OVP-FPO (kter4 oviem potom byla v piekvapivé kratké do-
bé¢ dojednana), to jenom dokazuje, ze se jednalo pouze o ,,povinnou lhitu ze stydli-
vosti“, kterd méla voli¢lim pftiblizit a ucinit stravitelnéj$i ,,nevyhnutelnost* ucasti
FPO na vladé. Slo samoziejmé o zcela jinou ,,nevyhnutelnost®, neZ jaka skutend
stala pfed skrytou 16zovou strategii.

2.
K ¢emu ten zbésily povyk po Haiderové prevzeti ,,moci“?

Na to existuje pouze jedina jasna odpovéd’, kterou si vSak nelze precist v zad-
nych novinach ani vyslechnout v rozhlasovych ¢i televiznich komentatich: Aby se
tim pomohlo Haiderovi!

Nez si véc ukdzeme konkrétnéji, znovu si zde pripomeneme skryté Haiderovo
poslani: Vzdor vili bezmala tfetiny rakouského obyvatelstva, které od ného oceka-
va politiku jasn¢ zamétenou proti ,,Novému svétovému fadu‘, ma provozovat poli-
tiku, ktera tento satansky jednosvétovy fad naopak pohani dopiedu! To se praktic-
Ky rovna bezmala kvadratuie kruhu a pokud se takovy husarsky kousek ma viibec
podatit, potfebuji Haider a jeho spoluspiklenci bezpodmineéné ptehradnou palbu
nejen ze strany zapiisahlé levice, ale 1 vSech ,,sluSnych demokrati doma i v zahra-
ni¢i. Do jaké miry?

Odpovéd’ je nasnadé. Presné tolik, aby svym ne,,zasvécenym* stoupenciim (a
téch je vice nez 99 procent) mohli vérohodné vysvétlit, pro¢ je pro né naprosto ne-
mozné zménit vSechno to (nebo alespoii néco z toho), co jim drive slibovali zménit!

To je tedy hlavni a zékladni diivod. Vedle néj existuje jes$t€ mnoho dalsich, ale ty
s nim logicky souviseji.

1) Haiderovi soucasni stoupenci a volici by mu méli prirozené ziistat co nejdéle
verni i presto, ze neuskutecni nic z toho, co od néj ocekdvaji. Jakmile se jiz jednou



rozhodli pro ,,svého “ Haidera, nastupuje do hry vyzkouseny efekt solidarity s nim.
Vsichni se semknou kolem tak ostudné napadaného vudce.

2) Mala, ale vlivna &ast protirevoluéniho politického spektra v FPO i mimo ni
Haiderovi nedlvétuje po 1éta, protoze se (v souladu se svym skrytym povérenim)
jiz zna¢né odchylil od pivodné ,,tvrdé* linie své strany. Z pocatku byl striktné proti
vstupu Rakouska do Evropské unie, potom piece jen pro, byt i za jistych a dosud
nesplnénych podminek... Z pocatku byl rozhodné pro navrat cizincti do zemi jejich
puvodu, potom uz vystupoval proti pfichodu dalSich ,,pfist€éhovalcii* a nakonec uz
ani to ne ve vSech pfipadech... Za¢inal pranyfovanim kolapsu rakouské kultury
a skoncil nadbihanim zvracenym pseudoumélctim jako je Hermann Nitsch ...A tak
dale; pokracovat by se dalo jesté¢ dlouho. Neni tedy divu, Ze postupem doby zacali
mnozi o Haiderove upfimnosti pochybovat. Ale nyni, kdy se zacal podilet na vlade,
zdvihl se po celém svéte tak zutivy pokiik a bédovani, ze vSichni pochybovaci pros-
t& musi byt ujisténi o tom, o ¢em také podle planu hry ujisténi byt maji: Ten muz
musi byt pFece jen poctivy, jinak by ptece ,,protistrana“ nemohla mit z néj takovy
strach!

3) Stejné tak vysmésné podvadeénd masa volict a stoupenci ,,ob¢anskych® stran,
levych liberall i levi¢dka je politickou a medidlni kampani podnécovana k nespo-
cetnym (vice ¢i mén¢ spontannim) protihaiderovskym postojim, prohlasenim a ak-
tak Haidertiv nimbus je$té vice zdlraznily v ocich jeho sympatizantli, upinajicich
k nému své nadéje. Koho se levice tak obava, od toho lze piece pravem cekat velké
véci ve smyslu protirevoluce a restaurace ptirozené¢ho fadu! Nepatrné kosmetické
upravy, které Haider z alibismu provedl v rakouské multikulturné orientované jed-
nosvétoveé politice, jsou stylizovany do podoby skutecné hrdinskych €ind, jimz se
naivni masa jeho stoupencii nechava zaslepovat — a to piinejmensim jiz po hezkou
dobu...

4) Velmi tvrda reakce zahranici na Haiderovu ucast ve vladé, zvlasteé vyhruzna
slova amerického prezidenta, predstaviteld izraelské vlady i zidovskych organizaci
mély ovSem jeSté dalsi sledovany cil: Odstrasit pfinejmensim alespoil ¢ast soucas-
nych voli¢t FPO od toho, aby napiisté udélali znovu néco tak ,,neslusného®, jako je
volit Haiderovu stranu nebo s ni tfeba jen sympatizovat. Pfi tom vSem pfirozené
vibec nejde o stigmatizovani Haiderovy osoby, ale mnohem spise o stigmatizovani
protirevolu¢nich a obnovitelskych ptani resp. ocekavani ¢lenské zakladny Svobod-
nych!

Vratme se vSak zpét k hlavnimu diivodu protihaiderovského pokiiku: Ma se mu
tim co nejvice napomoci v jeho uloze podat svym vydéSenym a zmatenym stoupen-
cum (pokud mozno straviteln¢) skutecnost, Ze zcela v rozporu se svou stranickou
doktrinou a volebnim programem ,,musi* perfektné pokracovat v zednaiské jedno-
svétove politice svych pfedchiidct. ,,Momentalné to zkratka jinak nejde, jinak by-
chom byli v zahrani¢ni politice zcela izolovani a hospodaisky zbidaceni,” miize
nyni omluvné vysvétlovat.

A zde jsou (alespon né¢ktera) tvrda fakta, plné potvrzujici nasi dosavadni analy-
ZU:



e Jesté behem koaliéniho jednani koncem unora 16zovy bratr a piedseda OVP
Wolfgang Schiissel zcela oteviené pirehodil Haiderovi tak fikajic vyhybku (,,DT*, 1.
2. 2000): ,,Nedovolim, aby bylo Rakousko pausalné¢ odsuzovano.“ V preambuli bu-
douciho vladniho programu bude jak zcela jasné ANO Evropé i jejimu rozsifeni na
Vychod, tak i pfiznani se k ptekonéni vlastni minulosti. Vlada se rovnéz bude hlésit
k toleranci a integraci. Sviij postoj k Evropé musi Haiderovi Svobodni zménit, po-
7adoval piedseda OVP, ale hned dodal, Ze pro Svobodné to bude tim snazsi, Ze tato
strana byla ptiivodné ,,siln¢ proevropskym hnutim®.

e Ttetiho unora psal internacionalista Stephan Baier, ¢len zednaiské Panevropské
unie a rakousky korespondent ,,Die Tagespost* (,,DT*, 3. 2. 2000): ,,JiZz nikdy se
neda FPO zavazat k odpovédnosti lacingji nez pravé dnes. Pokud by byl spolkovy
prezident — z presvédCeni i pod natlakem zahrani¢i — donucen k novym volbam,
mohl by se vitéz klidn€¢ jmenovat Jorg Haider. Ten by vSak uz podruhé nenabidl
kanclétsky urad Schiisselovi a nestahl by se do Korutan, jako tomu chvalabohu bylo
nyni. A také by sotva dal podruhé svuj podpis pod perfektni evropsky viadni pro-
gram.*

e Zednat Schiissel (OVP) i 16zovy bratr Haider (FPO) se skute¢né ,,sjednotili na
,perfektnim® internacionalistickém programu. A nejen to (tamtéz): ,,Na mezinarod-
n¢ obeslané tiskové konferenci ve Vidni se Haider jasné a jednoznac¢né distancoval
,od sympatii k nacionalnimu socialismu i jakémukoli totalitnimu rezimu’ ... a pfi-
znal, ,7e tato zemé je obtiZena vzpominkami na minulost’. ... Schiissel fekl, Ze nova
vlada 1 on osobné zaujmou jasné stanovisko k holocaustu, omluvi se a vynasnazi
0 napravu. Je spolecnou viili viadnich partneru prohlasit se jasné pro Evropu
a rozsireni Evropské unie.*

e Uz davno ,,rozhodnuté* vykroceni Rakouska smérem k internacionalismu, kte-
ré se vSak nestalo za dosavadni SPO, bude nyni provedeno zrovna a prdvé — s
Haiderem (,,DT*, 5. 2. 2000). V oblasti zahrani¢ni politiky sice ,,novy vladni pro-
gram neptedpoklada vstup do NATO, kterému zatim SPO branila, aviak stale jesté
neutralni Rakousko ,se md aktivné podilet na rozvoji evropské bezpecnostni a ob-
ranné politiky.” Vlada bude usilovat o , intenzivnéjsi dialog’ s NATO. Haiderem tak
dlouho a vehementn¢ odmitané (!!!) rozsifeni EU na vychod je podle vladniho pro-
gramu (najednou!!!) v zdjmu Rakouska’, protoze podporuje mir a stabilitu v Evro-

Mo

pe*.

e Rovnéz ve véci ,,multikultury* déla Haider systematicky ¢elem vzad, k cemuz
ho velmi ochotné ,,nuti 16zovy bratr a spolkovy prezident Klestil. Jesté pied ,,schva-
lenim* své vlady a slozenim slibu (tamtéz) ,,podepsali Schiissel a Haider preambuli
vladniho programu, zformulovanou spolkovym prezidentem Klestilem. V1ada v ni
odsuzuje ,jakoukoli formu diskriminace a intolerance’, stejné jako ,odpor viici ci-
zincum, rasisSmus a antisemitismus.® Vlada se hlasi k pluralitni demokracii, pravni-
mu statu a ,evropskému mirovému projektu’. V preambuli se fika doslovné: ,Ra-
kousko se hlasi k odpovednosti za neblahou historii 20. stoleti a za udésné zlociny
nacistického rezimu’ .

e Jde tedy o absolutné stejné fraze, jakymi jiz po léta zahrnuji rakouské obyvatel-
stvo predstavitelé vSech ostatnich politickych stran. Schiisselovo vladni prohlaSeni



se vysmalo prakticky vSemu, za ¢im Haider (zdanlivé!) dosud stal (,,DT*, 10. 2.
2000): ,,Ve svém prvnim vladnim prohlaseni se Schiissel vyslovné prihlasil k rozsi-
feni EU na vychod: ,Rozsiteni EU znamena historickou Sanci pro Rakousko’, a do-
dal, ze mu pfinese ekonomicky prospéch a spolecenské i kulturni obohaceni. Nova
vlada chce prohloubit své vztahy s NATO, avsak o definitivnim vstupu neutralniho
Rakouska se ma rozhodnout v referendu.*

Ve vyctu indicii skute¢né tlohy Jorga Haidera by se dalo pokracovat jesté hodné
dlouho. Namisto toho postaci konstatovani, Ze k nejhlasitéjSim kiiklounim divadel-
ni kampané¢ proti Haiderové ucasti na vladé patfily od prvni chvile USA a Izrael.
Zieteln¢ to ukazuje, ze skutecni vodici loutek jsou na mnohem vyssi 16zové urovni
nez ti, ktefi sedi v budové videnské vlady. V podstaté pravdu vyslovil (podle je-
ruzalémského listu ,,Maariv*) izraelsky velvyslanec v Rakousku, Meron: ,,Nevéfim,
7e by Haider znamenal ohroZeni pro Zidy v Rakousku nebo v Evropé&.“ A s tim nel-
ze neZ souhlasit: ,,Zidé nejsou na Haiderové dennim poradku® (,,DT*, 17. 2. 2000),
nybrz praveé naopak: V jejich planech je velmi dobte zakalkulovan do denniho po-
fadu Jorg Haider.
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